COMUNE DI FAGNANO CASTELLO

Provincia di Cose
DELIBERAZIONE DEL CONSIGL
N34 B

Data: 22.08.2017
OGGETTO: Ratifica deliberazione Giunta Comunale n. 66

nza

10 COMUNALE

del 11.08.2017 aci bggetto “Variazione

da apportare agli stanziamenti del bilancio di previsione finanziario 2017/2019 - variazione

d'urgenza ai sensi dell'articolo 175, comma 4, del decreto legislativo 18 agostd 2000 n. 267

L’anno duemiladiciassette il giorno ventidue del mese di a

gosto, alle ore 18,05 nella sala: Consiliare

del Comune, alla prima seduta in convocazione ordinaria, che & stata partecipata con avviso prot. 3211 del

16.08:.2017,’, risultano presenti i signori consiglieri:

NS T _Nominativoe Consigliere = Presente
1 TARSITANO GIULIO =~ ’ ~ SI
2 | GIGLIO RAFFAELE . . _SI
3 AMENDOLA ORESTE SI
4 | TERRANOVA NATALE ; 'NO
5 PALERMO GIAMPAOLO - SI
6 ALOIA CRISTINA ~ SI
7 SALERNO ERCOLINO FRANCESCO SI
8 RIZZO OSVALDO ~ ' - SI
9 . | TARSITANO ANNA MARIA SI
10 . |BRUSCO LUIGI RINALDO SI .
11 |SPERANZA PASQUALINO ST
12 _|TAPICHINO FABRIZIO , SI.
13 |PALERMO TRANQUILLO MICHELINO ST
ASSEGNATI 13 |IN CARICAN. 13 PRESENTIN. 12 . ASSENTIN. 1

CONSTATATO'» che gli ;inter\%éﬁﬁff sonio in numero Tlégale, aSSu me la presidenza, a pérma dell’art. 40, ¢.5,

del Decreto Legislativo 267/00.il Sindaco Avv: Giulio TARSITANO:
PARTECIPA all,é} riunione, il Segretario 'Comunale Dott. Fgrdina‘tido PIRRI.

U IL VVSINDACO/PRES‘I'DENTEk

Introduce ,l’argomento predisposto per la seduta odierna e iscfitto, all’O.d.GI‘,rdichiarato aperto il -
dibattito, cede la parola al consigliere delegato Rizzo Osvaldo per relazionare; ‘

'Si da atto che alle ore 18,07entra in aula'il consigliere Terranova — presenti 13 consiglieri.
I consigliere Rizzo relaziona dando lettura della proposta di deliberazione e sulle operazioni*

riportate in delibera; = ‘

I consigliere Brusco, 'Capogruppb di Uniti per Fagnano, interviene rivendicando la conferenza dei

capigruppo pet stabilire le date dei consigli, per la possibilita di potersi programmare. Evidenzia che
nella seduta precedente il suo intervento non ¢ stato riportato|per come lo stesso si era espresso. Da

lettura del suo intervento che poi consegna in copia al Segretario per essere alle,gato al presente atto

deliberativo; -




1l Vicesindéco Giglio, quale capogruppo di maggioranza , 1
al punto si riserva di fare intervento al punto successivo;
Ultimati gli interventi,

IL CONSIGLIO COMUN

nel fare dichiarazione di voto favorevole

ALE

PREMESSO CHE con deliberazione della Giunta comunale n. 66 ciieli’ll.08.2017 esecutiva ai

sensi di legge, ¢ stata adottata variazione in via d’urge:

dell’esercizio finanziario 2017/2019

DATO ATTO CHE, ai sensi della richiamata normativa:

O le variazioni adottate dall’organo esecutivo in via d’urg
decadenza, da parte dell’organo consiliare entro i sess

nza al bilancio annuale di previsione

enza devopo essere ratificate, a pena di

anta giorni seguenti e comunque entro il

31 dicembre dell’anno in corso se a tale data non sia scaduto il preﬁeﬂo termine;

in caso di mancata o parziale ratifica dei provvedim:
~esecutivo in via d’urgenza, I’organo consiliare & tenuto
e comunque sempre entro il 31 dicembre dell’eserci
- necessari ,nwe\i riguardi- dei rappoi’ti eventualmente sor
ratificata; |

RICONOSCIUTI, con riferimento all'atto adottato dall'org

relazione alla realizzazione degli interventi programmati e
esigenze della gestione;

RILEVATA la regolarité della. précedﬁfa seguita ed il 1

prescritta ratifica, ai sensi della citata normativa;

VERIFICATO il permanere degl’i‘ equilibri di bilancio a seg

dell’art. 193, comma'1, del D.Igs. 18 agosto 2000, n. 267;

RITENUTO, pertanto, ‘necessario  provv
Giunta Comunale n. 66 del 11.08.2017; .
VISTL: .
- il parere favorevole espresso dal responsabile del Se
DLgs 267/2000; : '
- il D.lgs. 18 agosto 2000 n. 267;
il D.P.R. 31 gennaio 1994 n. 196;
il vigehte Regolamento di contabilita;
lo Statuto dell’Ente.

Visto I’esito della votazione, resa in forma palese per alzata d

Presenti 13 \{oti favorevoli n. 9 (maggioranza) — voti contrari n. 4 ,(m;

Speranza, Pal¢rmo Tranquillo Michelino);

DELIBERA

Per i motivi espressi in premessa e che di seguito si intendono

d

edere alla ratifica

enti di variazione adottati dall’organo
ad adottare nei successivi trenta giorni,

ti sulla base della deliberazione non

ano esecutivo, 1 requisiti d’urgenza, in -

alla neces;sité’ d1 far fronte alle nuove
ispetfo dei 'Jter‘m<i.rj1e berentorio per la
Tuito. delle gvariAazioini proposte, éi sensi
: délla L’ricléliAevlma‘tlaj :delibéfazione | della

rvizio finanziario, ai sensi dell’art. 49,

i mano, che di seguito si riporta:

inoranza Brusco, lapichino

>

integralmente riportati ;

zio in corso, i provvedimenti ritenuti




L.DI RATIFICARE, ai sensi del combinato disp
D.lgs. 18 agosto 2000 n. 267, la deliberazione
esecutiva ai sensi di legge, la quale, allegata, cos
atto; |
2.DI APPROVARE, pertanto, la variazione in v
citato atto, che qui si intendono integralmente rich

1
1

3.DI DARE ATTO, ai sensi dell’art. 193, comm
provvedimento adottato in via di urgenza dall’org
pareggio finanziario e tutti gli equilibri di bilan
finanziamento degli investimenti.

~
-

4.Di trasmettere copia del provvedimento al respe
di competenza.

5.Di inviare copia del provvedimento al Tesoriere

RAVVISATA, altresi, I’urgenza a prbvvedere;

IL SINDACO-PRESIDENTE

Stante |’urgenza, propone al Consiglio comunale 1’imme

IL CONSIGLIO
Condivisa la proposta del Presidente;
Con voti espressi per alzata di mano, n.9 fav
lapichino, Speranza, Palermo Tranquillo Micheling

DELIB

Di dichiarare, Stante 'urgenza, il presente atto, immediat
4° comma, del D. Lgs. 18.08.2000, n. 267.

osto degli

tituisce pa

al,del D
AN0 €SeCutivo sono st

onsabile d

comunale.

a d’urgen
amate;

io per la

1

diata esegugibﬂite‘x della

COMUN,

 ERA

artt 42, (ol
della Giunta Com
rte integra;

el Servizio

orevoli (maggioranz
(minoran

[amente ese

za deliber:

Ags. 18 ag

copertura

ALE

za);

guibile, ai s¢

4

HMma 4‘, e 175, comma 4, del
unale n. 66 del 11.08.2017,
nte e sostanziale del presente

ata dall’organo esecutivo nel
yosto 2000 n. 267, che con il

ati rigorosamente rispettati il
delle spese correnti e per il

finanziario per gli atti

delibera in oggetto;

a) e n.4 contrari: Brusco,

nsi e per gli effetti dell’art. 134,




Og’g‘i siamo chiamati ad esprimere un voto sulla ratifica della delibera di Giunta n. 66
Var1a21one al bilancio con i poteri del Consiglio. , o
La delibera in esame non & una delibera qualsiasi, ma ¢ ’atto conclusivo di una serie di
atti . tutti  indissolubilmente legati tra| loro: |Delibera Consiglio n. 30 del
8.7. 2017 Riconoscimento debito fuori bilancio ENI/COMUNE, delibera n. 31: Salvaguardia
equ111br1, Delibere Giunta n. 66: Variazione al bllanmo e n. 67 del 11.08.2017:Schema

convenzwne, Secondo punto all’ordine del giorno Cons1gho Nuovo Responsablle Servizio
F inanziario.

La delibera di Giunta oggi sottoposta a ratifica consiliare conferma un fatto inedito per il
nostro fComune poiché la stessa viene adottata dagh orgéni politici con il parere
'sffavbrevole del Revisore dei Conti. Né potevia essere diversaméénte atteso che il Revisore
Rag ‘Subpa ha gia espresso eguale parere sfavorevole alla dellbera n. 31 di salvaguardia e
mantemmento paregglo bilancio. Parere nettamente sfavorevole e amplamente motivato al
punto da provocare la reazione lstltuzmnalmente 1ster1}‘a del Smdaco che nella motivazione
dell’adozione dell’atto ha ritenuto di qualificare |come apiodlttlche le affermazioni
d‘ell’OrganO‘ di‘revisione Alla delibera n. 31|di salvaguardia eéprimé ‘f)arere sfavorevole
anche ik Responsablle del Servmo Fmanman) Nel parere n. 2848 del: 20.7. 2017 il Rag.
del Comune conclude “si esprime parere favorevole fatta salva la sottoscrlzlone
dell accordo Em /Comune entro la data di svolgimento ‘dell adunanza Fi in da subito ¢ stato
chiaro che il parere favorevole fosse con:hzionato e che ‘lo stlle utilizzato era da
cbnsideﬁare di. tipo -reverenziale . poiché nella realta St sarebbe tradotto, comunque, in
sfavdre\co'le a tutti gli effetti ove mai non |si fosse provata le51stenza di un piano di
ratei‘[z‘zaz‘ione" convenuto -con il creditore come da ripatto annual;ta 70~70-70. 1l sentore &
divenuto certezza con la pubblicazione della delibera n. 31 a tergo della quale il
R(espjons’yabi-le :esprime chiaramente parere |sfavorevole  in qiuanto 1l responsabile del

servizio n. 2 non essendo a conoscenza dell’accordo e non' a\:/endo potuto visionare ‘le
fatture non era stato posto- nelle condizioni di = controllare 11 QuantUm. ‘Né poteva il
~ragionérié dire cose diverse, visto che attestava la‘C)pertUré f%inanziaria nel triennio per .
euro 210.000,00, predisponendo proposta con variazi bne ‘contab‘ile per lo stesso importo -
coh" diViSione in parti ‘uguali nei tre esercizi: leuro 70. 000,00 pejr i1 2017; euro 70:0007,00'
per il 2018, euro 70.000,00 per il 2019. E’ evidente che la proposta di. Salvaguardia degli
equ111br1 non ha avuto un percorso lineare, |avendo tricevuto call’ufficjo affari generali,

diversamente dal solito, due proposte di variazione per |cui si & faticato non poco a capire il
perché. Dall,a‘délibera n.31 emerge anche un altro fatto|nuovo. Il clima idilliaco tra Sindaco
e fRag‘ionfiere,» propagandato nei cinque anni di Trasparenza e ‘Legalita, durante tutta la
campégna elettorale e sino al comizio finale registra una fme mdecorosa Anzi gia
dall ultlmo comizio del Sindaco ¢ emerso qualche camblamento atteso che si & assistito
al’ primo rlmprovero verbale pubbhco la ragionieria aveva. prefierlto, sécondo il Sindaco,

passegglare con il marito -invece che presiedere al icomizio (‘glello stesso arrivando in-
ritardo. Probabllmente il dlsappunto non e rientrato in cons’idejrazione del fatto che ‘il
rlsultato elettorale non ¢ stato cosi travolgente e sul quale“ci sbno angbra tante cose da
chlarlre Evidentemente il parere sfavorevole ad un atto cesi’ i?mport’ante ha originato il
rlsenumento che inizia pubblicamente nella seduta |del 28.7.2017, continua probabilmente ‘néi giorni .
seguenti nella casa comunale e’ che fortunatamente| non ha registrato conseguenze
1rr1medlab111 | ‘ ‘ a




ﬁella giornata del 07 agosto 2017 e si concl
Aillai vicenda daremo lo spazio che merita il
comuniéazione perché riteniamo che col v
secOnda grande pagina nera nella storia polit

gruppo Uniti per Fagnano, ‘considerata la
redazione della discussione della delibera n.3
grup‘po e dei rappresentanti della minoranza
Ha pfeférito oggi lasciare nero su bianco il
chiede 1:’integi‘a1e riporto in delibera. Si prov
file peri agevolare il lavoro degli uffici. Da
abbiémoﬁ ricavato la nostra visione dei fatti
31 del 28.07.2017, le delibere di giunta 66 &
Con51gho Utilizzo unita lavorativa Comune M
oggi p1u che mai, che negli anni di Ammmls
ordme e mai ¢'e stato- bisogno di deliberare
cont1 sono stat1 sempre in ordine e la corrett
sempre in avanzo e dalle relative tabelle dei
attivi - e passivi non ha avuto mai squ
riaccertamento straordinario dei residui anno

di chiudere in avanzo di gestione e non in disavanzo

Affermlamo questo con cognizione ‘di causa,
Brusco non fossero stati in ordine, visto il lun

A

d

del resuim esaminata con le nuove regole
per t‘antjcj), il dovere nuovamente di ringrazia
déllf’epoca Rag. Formoso della tenuta de
r1conosc1mento della comumta per la corrette
Ne mai -abbiamo avuto dubbi sulla corrette
perlodo scarsi cinque anni, durante il mand
comunque che se appunti o controlli dovevan

Smdaco Tarsitano i avrebbe dovuto fare, ancl

1nsed1amento , hon oggi.

mentre. 'attuale ¢ avvenuta per saltum. Ev

hanno a che fare con I'esigenza di giustificar
Positiva,gvende‘ndo la favoletta del tutto p
Oppure per giustificarsi con chi lo incalza pe

périodo pre-pre—elettorale, elettorale, post el

popolo ed ai nuovi assessori e consiglieri
soprattutto se ad essi si & nascosta la verita,

ude oggi

erificarsi
ca di Fag
c1oe la: poco edificante ° ‘vicenda consigliere Mollo”

scarsa at

vedera a
gli gli a

120 perio

Oggi rinnovare le cr
significa ' far finta di non aver mai governato e

0 tutte le forme e

1, nella g

sono risultati incor
proprio intervento

parametr
libri e i

2014 che

G

D

perché

vrebbe a
re il Dot
1 conti.
zza del |
2zza dell
ato Tarsi
0 essere
e legittin
itiche ris
che la pa
identeme
si con chi
erfetto e
- le prest
ettorale?
il perché

Il Grupg

con la no

mina del nuovo Ragioniere.
attraverso tutti i mezzi di.
di tali eventi & stata scritta una

nano cheici ricorda tanto la prima e,

. thornando all’ordine del glorno 1l
tenzione prestata dagli Uffici nella

uale, appunto gli interventi del capo
npleti e ridotti al lumicino,

che viene letto e di cut si

fornire il ‘testo anche sotto forma di

ti in nostro possesso, in sostanza

che riguarda le ‘de‘hbere di consiglio n. 30 e
67, il secondo pun]to all’ordine del giorno del
aiera, Il gruppo Umt1 per Fagnano,
trazione Brusco i contl sono stati sempre in

rivendica

contro il parere d1 rag10n1ere e revisore. I
ézza € st

ata certlflcata da1 consuntivi chiusi
La gestione dei residui
e € test}imonijanza la  delibera  di
> ha permfesso alla Giunta Tarsitano
come la rinaggiOr parte- dei Comuni.
e 1 conti fprovenienti. dalle gestioni
do di guid§a del Comune, la gestione
vuto ben altrl risultati. Avvertiamo,

1 ob1ett1v1}.

t. Esposfgo e la sua collaboratrice
A loro jva la’ nostra stima e 1l
ro opera‘j[o negli anni del mandato.
operato Hella Formoso nel lungo
1tano. Agglunglamo convmtamente
fatti allal gestlone Brusco, I'attuale

namente, al momento del suo primo

| P - . .
petto alle amministrazioni Brusco
ssata legiislatura rnon € mai esistita

nte le tr(f)vate -geniali del Sindaco

s1 e candldato nella Lista Fagnano

d omettendo 1 problemi esistenti?
azioni esegu1te nell’ esercizio 2017

Oggi certo e dlfflClle splegare al
é sl paghmo tutti questi debiti,
o Uniti per Fagnano ritiene che la

Glunta Tar51tano abbia vissuto di rendita per cllcum anni, poi le cose sono cambiate a poco

a poco Contributi ammortamento mutui persi
interi 1_fmanmamentl di opere pubbliche ( darete

interessi nuovi mutul assunti di cui molti rel
fruibili dai cittadini e dulcis in fundo la tegola

per euro
conto all
4tivi ad ¢

43.000,QO annui = circa insieme a

a Corte dei Conti anche di questo),

pere mai appaltate e, quindi, non -




pesante del non aver amministrato il prop
Badate bene r1cordo che nel ultimo comizio
occultate relat1vamente a quelle del cimiten
sarebbe stata la nuova amministrazione a I
ammontino a circa 30.000,00 euro senza che
visté che non sono state fatte, avvertiamo I3

D

non ‘toll}ereremo liquidazioni in acconto ma
dicitura “la ditta non ha altro a pretendere”,
relativo perché il lavoro ¢ stato fatto e finito
bilancio successive non possono dare copert
era gia debito fuori bilancio. Aspettiamo ancc
51 e anch’essa smarrita nelle carte dell'uf
S:tip'ujlatoi, si dice, dal Vice Sindaco insieme.
Moltb serenamente vi diciamo che se vole
tasca vostra cosi con una sola mossa risol!

nella seduta del 28.07.2017 si ¢ consumato una v
d‘ell’opposizione La nuova maggioranza, con arroganza
organi d1 controllo Ragioniere e Revisore nella condizia
ritti della

alla mano, i pareri richiesti ed ha violato i di
contezza delle carte a posteriori. Nei loro ris
pOngonoi I'accento sulla mancanza di formale
alcun dubbio determmare 'ammontare e

affermlamo senza giri di parole che nella de
66 (giunta) non esiste un accordo stipulato e
del quale il debito ENI deve essere imputato a
maggloranza ritiene di assumere come accor
Iajragion;iera non ha allegato quella precedente
ribatte che “ I'accordo”
Var1a21one contabile ed alla proposta presenta
Altresi, obbietta che dopo aver preso visione
2848 dal rag1on1ere e della nota n. 2931
nell’ affermare che

siar
trattand051 di mail di
incerte e non definitive le stesse non prese
"pérti | | Avv. Calzolari ad ese

procura a dec1dere per conto di Eni, ¢ eviden

Pensiamo che I’

nome Pasquale Cuzzola per conto di ENL La
prot. ;.2931 e 2795 osserva: Siamo sconcertal

siano le note scritte dal Sindaco e non |
protocollate. Ci chiediamo come mai le stess

riconoscimento del debito ENI stilata dal Res
Viéneibaéchettato il Ragioniere che richiama ne
e ;non}ilfResponsabile Barbagallo che ha es

riconoscimento  di debito? Evidentemente, s
usare nei confronti

rio conte
di Uniti 1
o (spostamento sqlme) e si & sostenuto che

agarle. E

ci dovra
dopo ave

ura ad un
ra la con
"

fai buoni gpreelettor
te continuare a na
verete i
Vbstri problemi di bilancio. Riguardo alla ratifi

accordo

1l'annuali
do la not
2 prot. 27
risulta diverso ‘negli impor

2 della no
no Conco

nzioso e|le spese legali connesse.

er Fagnano si & parlato delle spese

bbene cilicolano voci che tali spese
abbiamo visto le relatlve regolarizzazioni e
abile dell] UTC ‘Ing. Pantalena che
essere una unica liquidazione ¢on
r rlconoscmto il debito fuori bilancio

elle elezmm

Respons

Per cui le variazioni di
debito che alla data del 28. 07.2017
tab1llzzaz1‘one dall'ingegnere o forse
contratto ENEL ENERGIA

prima d

icio, insieme  al
ali di spese o quant’altro?
sconderlo, pagatevelo di
rosanti del creditore ed i

ame obiet

diritti sac
ica In es tiamo che ¢ la prova che

olazione |delle norme e dei diritti

e prevar1c321one non ha messo gli’
ne di esprlmere con serenita ed atti
mmoranza la quale ha potuto avere
areri il R

tra le. part

pettivi p agioniere ed il Revisore
1 dal quale si possa senza
tempo del  debito. Noi

uardia) e nella delibera n.

a ripartizione nel

ibera n. 31 (salvag

tto primal del deliberato in assenza
ta 2017. Nella deliberazione n. 31 la
2 prot. 2931 (che non allega perche

sottoscr

95) ~la,miinoranzfa dal proprio canto
ti e nell’a%'ripartizionfe rispetto alla
ta al Consiglio c‘orrile osServato‘ dal revisore,
ta n. 279$, richiamata nel parere n.
ra i due avvocati riportanti notizie

con lo stesso e con il revisore
contatto ¢
ntano i

requisiti fbrmali dell’accordo tra le

mpio quando parlava non fosse munita di
te perché

minoran

lo schema di convenzione porta il
za rlguardo alle note non allegate

nti che a| venire richiamate come “accordi”

e mail di contatto tra i legali ahch’esse

ano state;i allegate alla propost‘a di

-l
"

non si
sponsabile degli Affari Generali? Come mai

2] suo patere quella che ha potuto visionare

presso 11 parere d1 regolarlta tecnica sul

vuole artatamente creare un addeblto da




PLNENE S

2y

‘ dell’brdine del giorno riguardo al nuovo Resp

- del risparmio di spesa”

del} dipendente  divenuto scomodo a

giustificazione diventa ridicola agli occhi ¢

ogg1l dopo circa cinque anni cl si attiva cosi celerme
ragioneria? Noi siamo convinti che I'esigenza é quell

note richiamateci appaiano la dimostrazione
‘tr'as:mettendo agli uffici solo quello che ritier
Quali la maggioranza si discosta dal parere

appfovazione di schemi ma di stipula forma
élementi essenziali. La minoranza ¢, altresi,
tre anni di bilancio della somma di euro 21
fatto che ¢ evidente nella variazione conta
triennio-come richiesto dall’ordinamento con

futuro responsabile di ragioneria o chi eve
riguardante 'ultima trance del debito sulla b

base della variazione contabile di-cui agh
questa ~ultima delibera vengono decurta

causa de
Ii chiunqi

> che il

le di atto

obbhgatone che riguardano il personale e

ti indebi;tamente

| ‘parere

scritto d1

espresso. Qualsiasi

nte per una convenzmne del servizio
adi avere un NuoOvo responsabile. Le
Sindaco pl‘*ovvede‘ a smistare la posta
ne di smistare. Rig,iuardo‘ alle motivazioni per le'
del revisore nella éieliberézione di giunta n. 66
Ia minoranza € concorde con il revisore nel sostenere che tratta31 di transazione senza
data certa e relativa sottoscrizione e che V'articolo 1965 lcodlce civile non tratta di

cui la data e la firma sono

concorde con il revisore rlguardo al rlparto ai
6.528 98§e rlguardo al Raglomere apprezza il
bile il suo tentat1vo di ricondurre il debito al
tabile ma non puo far a meno di rilevare che il
=ntualmente lo sostituira emettera il mandato
ase della! transazione stipulata e non gia sulla
allegati della dehberamone n. 66. Inoltre, in
24.000,00 € delle spese

prestaZ}om gia esegu1te alla data di luglio .

2017 Operazmne questa che in futuro rischia di aprlre un ulterlore e sicuro contenzioso

per lente Non solo, ma non condividiamo

atteso che, aggirando la norma della ripart
crea fittiziamente una economia di-spesa del

utilizzata per coprire spese facoltative come spettac

da creare una cartina fumogena agli occhi
approvato con delibera di giunta n. 67 € uno

[’anno 20,

}schema d

oli, feste,
dei cittadini.

1 accordo

Infine,

loperazilone sostenuta nella delibera n. 66
zione del debito I?ZNI/Comune nel triennio, si
17 la maggior parte della quale viene

attivita ricreative, in modo

che diventera tale solo con

la firma e che viola la norma in base alla quale per 'ente non deficitario la ripartizione del

debito deve essere effettuata nel triennio. Quello che
espresso -dalla maggioranza che afferma da lautori
successivamente. Ci associamo al rilievo in ordine
r]eVi'soré quando afferma che il venir meno dei d
ENERGIA contestate) puo inficiare 'obbligatorieta as
osserva21on1 nuove, ma osservazioni utili a lquesta m

non essendo relativo a beni e servizi di fatt
tra il quadro economico del project sul quale
antiCorrUZione . Alla luce di quanto anzidetto

di salvaguardia n. 31 anticipiamo il nostro voto sfavor
di giunta n. 66 dell’11.08.2017, anticipiamo il vot

meno che la dipendente Formoso sia mes
aggravio di spese, atteso che la presenza in
Cav. Barbagallo, avranno potuto ricondurre
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