COMUNE DI F AG
Provmma

DELIBERAZIONE DEL

n22
data: 30.11.2018

rNANO CASTELLO

di Cosenza

CONSIGLI:O COMUNALE

[

" COMMA 1, LETT. A) DEL D.L
n. 1560/2018 '

Oggetto RICONOSCIMENTO DEBITO FUORI BILANCIO AI SENSI DELL AR'][‘ 194
: GS. N. 26

7/2000 SENTENZA TAR CALABRIA

L L’anno duemiladiciotto il glomo trenta del
~nella sala Consﬂlare del Comune;; alla prnrna seduta in convocazione ORDINARIA,

mese dir novembre alle ore 17 40 =

che & stata partempata con avviso prot 4828 del 26 11 2018 r1sultano present1 i

i ;s1gnor1 con51g11er1

NomnhathCohsngi

| CONSTATATO che gh 1ntervenut1 sono in nume
_ norma dell’art. 40, c. 5, del Decreto Legislativ

L TARSITANO.

:PARTECIPA alla riunione, il Segretano L,omunal

N jere Presente :
1 |TARSITANO GIULIO - SINDACO . st
2 GIGLIO RAFFAELE ~ ST
3 AMENDOLA ORESTE SI
4 TERRANOVA NATALE | SI.
5 PALERMO GIAMPAOLO SI
6 ALOIACRISTINA =~ - | = SI
7 SALERNO ERCOLINO FRANCESCO | _ SI
8 RIZZO OSVALDO '’ NO
9 |TARSITANO ANNA MARIA , ST
10.  [BRUSCO LUIGIRINALDO | NO
11 [SPERANZA PASQUALINO NO
12 |IAPICHINOFABRIZIO - [ NO
1 13 PALERMO TRANQUILLO MICHELINO “NO_
| "ASSEGNATI |IN CARICAN. 13 PRESENTIN. 08| ASSENTIN 5
13 ) IR N

ero legale, assume la presidenza, a

0 267/00 il Sindaco Avv. Giulio

e Dott. Nicola FALCONE




PREMESSO

- che I’art. 191 del D. Lgs 267/2000 stablhsce che gh ent1 locah possono effettuare spese solo
sul, coqlpetente mtervento 0 capitolo del b11anc1o,

ura ﬁnanzmrié

dehberazmne consiliare di cui all’art. 193 comma

dai regolamentl di contabilita, gh Enti Locah

bilancio denvantl da:

se sussiste I’impegno contabile reglsg:raté

- di previsione e I’attestazione della ci)pert
che I’art. 194 del TUEL prevedc che:con
»2 0 con diversa periodicita stabilita
riconoscono la legittimita dei debiti fuori
La.) sentenze esecutive;

.ib.) copertura di disavanzi d
obblighi derivanti da Statuto,

COHVGHZI

gestlone

. ', soc1eta di cap1ta11 costltulte per 1’eserciz

. SENTENZA TAR CALABRIA
IUSEPPE/COMUNE - per r

borso forfettarlo 15%.

'kCPA 4% su €5.750, 00

g
‘HE ,‘

c.) ncapltahzzazmne nei 11m1t1 ¢ nelle forme prev1ste dal codice cmle 0 da norme spec1a11

one

Iobbligo di pareggio del b11anc1o di cui all’art tic ’ ‘

710 dl(SCI'VlZl :pubblici locah

s

e 5.980.00

otale 1mpon1bllc

';,;‘;%EIV; 22% su imponibile

pese notifica

TOTALE DEBITO

(€730608¢ | 1

€ 7.306,18




o la precitata 1nt1ma210ne ien
fdelD Lgs. 267/2000;

) NC1Q da: nZe esecutlve superando la precedente
d1st1nz10ne tra sentenze passate in ,gludlcato o sentenze 1mmed1atamente esecutive. La nuova

] i ,utlva tra le part1 con conseguente
poss1b111ta per ’Ente di procedere val rlconosc1mento della legittimita del deblto fuori
b B PN o ‘. .

o n'cé‘mbente' éSsendo 1mposto dall art. 194 101tato per
1lan01o ' (cos1 Cassa civ., Sez. 1,16.06. 2000 n 8223 %

CONSIDERATO ancora, che la C0<
confermato
che a1 debltl derlvantl da se‘

o
Ee -

atdel provve mento gludlzlale i '
- che all’Ente non ¢ consentlto il smdacato di mento per cui, i debiti di che trattaS1 devono
_essere ricondotti al sistema attraverso -la procedura del provvedimento del Consiglio
Comunale che nella fattlspec1e ‘ha semphcementelll s1gn1ﬁcato di riallineare al s1stema un

- ché in altn termini, nessun: apprezzamento dlscrezwnale ¢ lasc1ato al Consiglio comunale il
quale con la delibera di nconosc1mento deld deblto fuon bilancio,

“ﬁé} ' &

questlone non proprlamente quella di

RIT NUTO, per tutto quanto innanzi espresso, PROVVEDERE al rlconosclmento della
leglttmi a ‘,el debito fuori bilancio indicato in premesszi‘ per un 1mp0rt0 complesswo paria €

€ 7. 306,118 I8

restando ferma ed impregiudicata la verifica dcll esattezza delle somme cffettivamente dovute al
creditore; .




PRESO ATTO dei pareri formulatl sulla proposta di deliberazione i in oggetto ai sensi e per gh
effetti dell’art. 49 del T.U. sull’Ordinamento degli Enti Locah approvato con D. Lgs. 18 agosto
2000 n. 267

:,.r
judd

ACQUISITO agli atti il parere favorevole. | |

7 dell’organo di revisione economico-finanziaria, espresso ai sensi dell’art. 239, comma 1, lettera

b) lel d.Lgs. n. 267/2000 Verbalen 33 del 26 11 2018,

VISTO lo- Statuto dell Ente,

. ‘ , 3061
(setemﬂallecentosell 18), restando ferma ed lmpregludlcata la verlﬁca dell'esattezza delle somme

U ixt ;m ;*‘( 5

‘ io non comporta un riconos
valit ta“dl atti e provvedlmentl generatorl de1 deb1t1 ste581 e non ha valenza scnmlnante per
'even 'ale responsablhta di coloro:che il 1atno; eSS ST

iale- llquldazmne delle spettanze dovute agh aventl dmtto una volta consegmta‘
I’esecutivita della presente dellberazmne

. Di dai:e incarico al Responsabile del Servizio Affari Generali di inviare copia della presente




deliberazione alla competente Procura Reglonale della Corte dei Cont1 ai sensi dell art. 23,
i com1;na 5, Legge n.289 del 27/ 12/2002‘ ]

'+ Di dar -atto che per quanto rlguarda i proced1ment1 non ancora passati in autorita di cosa
gludlcata il Comune si riserva la. | facolta di proporre eventuale impugnazione e pertanto il
. riconoscimento dei predetti debi ‘
izl ni del Giudice di I° grado;

‘DI COMUNICARE quanto dlsposto con il presente atto al legale ed al creditore ad esso
1nteressato

N T

IL SINDACO PRESIDENTE

R

ale ’nnmedlata eseguibilita della ‘delibera in

STANTE I’ urgenza, propone al Cons1g 10 C
oggetto‘

Y : .
ﬁu]*‘

animi espressi per alzata di mano, present1 evo




| COMUNE DI FAGNANO CASTELLO

Allegato alla IO ,osta d1 dehbera ; errll nconosc1mento ‘d1 deblto fuon bllancw .

- SCHEDA DI RIL \ AZIONE DI PAR TITA DEBITORIA

i N 7del 201?8,\

= Oggé _’i ’iiélla' spesa: Pagamento sorte

Tlpologla del debito fllOl‘l bllanclo :S
’428/2018

LABRIA N.1560/18 REG. 462/2
; Relazmne sulla formazione del deblt o fuc

‘ rta tra il Slg Nudi Gluseppe Comune -+
o - ; /1 17 il Sig: Nudi Gluseppe -chiedeva I’
‘V'fottemperanza alla Sentenza TAR ;C, abna, I Sez 7. bbraio 2017, n.151 recante l’annullamento del
fprovvedlmento di acquisizione »ex ‘art.42 “bis DPR 7/2001 per cid che rlguarda ‘l’fobb]llgo di’ .
a flrestltuzwne dell’area occupata con rlcorsb n. 4 el?: 2018l - Slg Nudi Glﬁseppe chiedeva
. 'l’ottemperanza della Sentenza TAR Calabrla, I'Sez., bbralo 2017, n.151 recante- annullamento del
. . provvedimento di acquisizione ex alt5 42 bis DPR 327/2001 per- cio che nguarda la determ1naz10ne
: della somma dovuta a titolo di rlsarc1mento del danno; i : :
Con sentenza n. 1560/18 il TAR accoglle 11 ricorso; avanzato “dal Slg Nud1 Giuseppe ¢, per l’effetto
;dlspone la nomina del Segretario Generale del Comune d1 Cosenza quale commissario ad acta afﬁnche
eda 1n appllcazwne dei cnten ' ‘

~: Cohdanna il Comune di Fagnano Catello al pagameﬂto, in favore del r1corrente del]e spese relatlve ad ‘
entrambl i giudizi, complesswamente quantlﬁcate in € 5.000,00 oltre IVA E CPA comie per legge E

Tlpo ed estreml del documento comprovante il credlto

SENTENZA TAR CALABRIA N.1560/ 1 8 REG 462/2017 e 428/201 8




Epoca in cui € sorto ll deblto. Anno 2 ‘6 V

IMPORTO DA RICON OSCERE

SOMME LIQUIDATE IN SENTENZA

Rimborso forfettano" 15%

'CPA 4% su €5.750,00

Totale imnonibile

Iva 22% su imponibile

Spese notifica
e Y T

lat1

M} ‘. : 7]

) cheil debito tientra nella fattlspecle. de itoria prev1sta _dall’




COMUNE DI FAGNANO CASTELLO PROVINCIA DI COSENZA

, e Ul’llCO"
erbale n. 33/2018 del 26,11.2018

Ill'l...lllﬂlllllilllz. llllllllllll

llll lllllllllllll"lll'lll.llﬂ

Parere su rlconosmmento debltl fuorl bllanclo

L’anno 2018 il giorno 26 del mese di Novembre | presso il proprio{‘studio, ¢ convenuto il
Revisore Unico dei Conti , Rag. Salvatore Suppa, pér esprimere il proprio parére in merito
al riconoscimento del debito fuori bilancio ai sensi dell’Art. 194 comma 1 létt, A del D.Igs

n.267/200

o IL REVISORE
VISTO

° Lart. 193 del Tuel, il quale richiede di offettuare la ricognizione dello stato di
attuazione dei programmi e la verifica della salvaguaxi'dia degli equilibri ﬁnénziari;
e L”art.194 del Tuel, il quale prevede che si provxﬁzeda all'e{fent;uale riconoscimento}y di
debiti fuori bllancm se esistenti ed al loro ﬁnanzmmento, ’
¢ l'art.239 il primo comma lett. b) n.6 del Tuel il quale prevede 11 parere su proposte di
riconoscimento di debiti fuori bilancio; ‘ '

e il Regolamento di contabilita;

| VISTO ANCHE
¢ la proposta di deliberazione del Consiglio Cox%nunale ,pervénuta a mezzo pec il
26.11.2018, contenente il riconoscimento dei sott%; elencati debiti fuoﬁ‘bﬂancio:
o SENTENZA TAR CALABRIA N.lS&/éOlB REG. 462/2017 e 428/2018
'VERTENZA NUDI GIUSEPPE/COMUNE - per l'ottemperanza alla sentenza
151/2017: - | -
‘SOMME LIQUIDATE IN SENTENZA € 5000,00 oltre accessori come -

a per legge - , ’
Rimborse forfettario 15% € 750,00
CPA 4% su €5.750,00 L€ 230,00
:Totale imponibile | €5.980.00
Tva 22% su imponibile | €1.315,60
Spese notifica | € 1058

Totale , _€7.306,18

Verbale n 33/2018 ,
Pag.1a2
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!
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COMUNE DI FAGNANO CASTELLO PROVINCIA DI COSENZA

Ufﬁcm del Rev1soremco

-Verbale n. 33/2918 del 26.11.2018

¢ lascheda dirilevazione della partita debitoria a

proposta

llegata alla deliberazione del CG di

La necessita e 'urgenza dl provvedere al nconoscnnento della legittimita del predetto deblto

fuori bllanm, ai sensi dell’art 194 comma 1 lett. A del D

CONSIDERATO

e il parere favorevole del Responsabile del Settore

¢ il parere favorevole del Responsabile del Settore

RILEVATO:

. evidenziano quanto espresso dalla CORTE DEI

ESPRIME

PARERE FAVOREVOLE, limitatamente alle proprie

Jdgs 267/2000;

Affari Generali;

Finanziarie

anche’le considerazione della propesta di deliberazione del Consiglio Comunale ,

CONTI

competenze, -al riconoscimento del

debito fuori bilancio per limporto di € 7.306,18 sulla proposta di delibgta in oggetfo,

trovando copertura al Capitolo 1057,
INVITANDO

I'Organe Amministrative al monitoraggio continuo e
situazione finanziaria in corso d anno al fine di assicurar

ricordando che

e Ai sensi dell'art.227 del Dlgs 267/200 le delibere

fuori bilanci dovranno essere allegate al

tempestivo dell’andamento della

e Pequilibrio economico finanziario,

recanti il riconoscimento del debito

rendiconto ‘relative all’anno di

riconoscimento e trasmesse alla Sezione Enti Locali della Corte dei Cohti; '

¢ I provvedimenti di riconoscimento di debito po

sti in essere dalle ammmxstrazxom

pubbliche di cui all’art. 1 comma 2 del Dlgs 165 del 30.03.2001, sono trasmessi agli

. organi di controllo ed alla competente procura della Corte dei’ Contl ai sensi dell’art.

23 comma 5 L. 289/2002.

Il Revisdre dei Conti
Rag. ' Salvatore Suppa

Verbale n 33/2018

Pag.22a2




N. 00462/2017 REG.RIC.

Pubblicato il 03/09/2018 o - N, 01560/2018 REG. PROV COLL.
o . o ; - N. 00462/2017 REG.RIC.
L) Firmato : - N.00428/2018 REG. RIC.

¥R digitalmente

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
1l Tribunale Amministrativo Regionale per la Calabria
(Sezione Prima)
ha pronunciato la presente
 SENTENZA
sul ricorso- numero di registro generale 462 del 2017, proposto da Giuseppe Nudi,
rappresentato e difeso dagli avv.ti Bianca Zupi e Andrea Nudi, con domlclho eletto

presso lo studio déll’aW. Biarjca Zupi in Cosenza, Corso Mazzini n. 286/B

contro

Comune di F aghano Castello‘ (Cs), in persona del Smdaco pro tempore |
rappresentato e difeso dall'avv. Antonio Le Pera, con dOIl’llClllO eletto presso il suo
studio in Cosenza, viale G. Mancini, n. 251/A;

| nei confronti

Claudio Perrone, non costituito in giudizio;

sul ricorso numero di registro generale 428 del 2018, proposto da GiusevppeNudi
rappresentato e difeso dagli avv.ti Bianca Zupi e Andrea Nudi, con domlclho
- digitale come da PEC da Registri di Giustizia e dom1c1110 eletto presso lo studio

dell’avv. Bianca Zupi in Cosenza, Corso Mazzini n. 286/B;




Mo

0462/2017 REG.RIC.

contro

Comune di  Fagnano Castello (Cs), in persona - “del S1ndaco pro tempore,
rappresentato e difeso dall'avv. Antomo Le Pera con domicilio dlgltale come da
" PEC da Registri di Giustizia; |
perl' ottemperanza,

1) quanto al ricorso n. 462 del 2017: o ‘ ,
-alla sentenza TAR Calabria, I sez., 7 febbraio 2017 n. 15 1 recante annullamento di
provvedimento d1 acquisizione ex art 42 bis DPR 327/2001 per cio che rlguarda
I’obbligo di restltuzmne dell’area occupata;
2) quanto al ricorso n. 428 del 2018: o
-alla sentenza TAR Calabria, I sez., 7 febbraio 2017, n. 151 recante annullamento di l
provvedimento di acquisizione ex art. 42 bis DPR 327/2001, per cio che rlguarda la

detenninazione della somma dovuta a titolo di risarcimento del danno.

Visti i ricorsi e i relativi allegati; | R
VistoAl'atto di costituzione in giudizio di Comune d1 Fagnano Castello (Cs); -
Visto I 'art. 114 cod. proc. amm.;
Visti tutti gli atti della causa; 4
Visto, in particolare, l;incidente di esecuzione SOllevatQ da‘l Comune di Fagnano
Castello ex art. 114, comma 6, C.p.a.;

Relatore nella camera di COnsiglio del giorno 4 luglio 2018 il dott. Plerangelo

Sorrentino e uditi per le parti i d1fensor1 come specificato nel verbale

Ritenuto e con51derato in fatto e d1r1tto quanto segue

FATTOe DIRITT@ |
1. Vengono congiuntamente in esame, dlsponendosene la riunione per evidenti
ragioni di connessione soggettiva e oggettiva, afferendo entrambi alla fase di
ottemperanza. alla sentenza di questa sezione n. 151 del 7 febbralo 2017, 1 incidente

di esecuzione promosso dal Comune di Fagnano Castello con reclamo depositato il




: N'."‘

o .

0462/2017 REG.RIC. . -

28 giugno 2,01‘8 e il ricorso per I’ottemperanza alla sentenza,h. 151/2017, depositato -

il 4 aprile 2018 da Giuseppe Nudi, per la parte di quest7,ultima concernente la -

condanna dell’amministrazione comunale al paga@mentd del danno patrimoniale da
illegittima occupa‘zione.’ | |
2. Giova premettere che con la cir. sentenza d1 merito: di quésta sezione (n.
151/2017) ¢ stato annullato il provvedimento comunale (Dehbera consﬂlare di
acquisizione n. 8/2016 e successivo Decreto n. 3/2016 del responsablle U.T.C.) di
acquisizione ex. art. 42 bis DPR 327/2001 de;ll’areaqdlt proprieta del privato
ricorrente, illegittimamente occupata, ritenendo f(}ndata sia la “cépsura'conéemente
’omessa comunicazione di avvio del procedilgnento” ex art. ‘7 della legge n.
241/1990, sia i motivi rlguardantl Iillegittimita ¢ anche sotto il proﬁlo sostan21ale
degli atti 1mpugnat1 posto che “al momento dell’adozmne del provvedlmento di
achISIZIOI’le del bene prlvato” lo stesso “& stato concesso in comodato d’uso ad un
prlvato (sig. Perrone Claudio), previa rlstrutturazmne a spese del comodatarlo con
delibera del Consiglio Comunale n. 10 del 2 aprlle 2014, per la durata di quaranta
anni, allo scopo di consentire una nuova destmazmne d’uso a cura e spese del
comodatario ,p,er‘ la realizzazione di un’attivita cqmmercwlc , sicché, si & ritenuto,
“non sussiste nel caso specifico il presupposto principale che ¢ a fondamento della‘
speciale procedura semplificata nelle forme e complessa nell’e51to (Corte cost. n.
71/2015), d1$01p11nata dall’art. 42 bis D.P.R. n. 327/2001” '

2.1 Nella sentenza ¢ espressamente statuito che * 11 Comune di Fagnano Castello e

tenuto a restituire 1’area di proprieté del ricorrente previa riduzione in ~prlst1no :

dell’immobile, trattandosi peraltro di una conseguenza fisiologica della naturale |

‘portata ripristinatoria e restitutoria (Cons. St., Ad Plen., 9 febbraio 2016, n 2; cfr

anche Con51g110 di Stato, Ad. Plen., 29 aprile 2005 n. 2) dell’efficacia costltutlva

di annullamento del provvedlmento gravato, derlvante dalla presente decmone .

(cfr. paragrafo 9 della sentenza).

2. E’ stata accolta inoltre, la- domanda d1 rlsar01mento dei dannl da 1lleg1tt1ma‘

“occupazione, ex art. 34 c.p.a., sulla scorta dei criteri ivi esp11c1tat1
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3. Rimanendo inadempiuto I’obbligo del Con%une di »restituiione dell’area, il -
ricorrente ha agito per conseguirne I’ ottemperanza (rlcorso dep051tato il 4 magglo
2017). | |

3.1 Sul relativo ricorso, con sentenza di questa sezwne n. 149 del 18 gennalo 2018
e stato d1ch1arato l’obbhgo del Comune di restltuzmne dell area oggetto di
controversia, ma senza la r1du210ne in pristino delle opere ivi reahzzate nelle more
della pendenza del giudizio di appello, rnedlante I’immissione del leglttlmo ‘
proprietario — odlemo ricorrente — nel possesso del terreno Sono stati inoltre -
dichiarati 1nefﬁca01 ex art. 114 co. 4, lett. c) C. p a. gli atti adottati dal Comune
concernenti I’immobile realizzato sopra il terreno del ricorrente, “emessi
sull’etroneo presupposto che il potere di godlmento e di dlsposmone dello stesso
fosse in capo all’amministrazione occupante. E’ stato qu1nd1 assegnato al Comune /
il termine di trenta giorni per I’adempimento materlale dell’obbligo restltutorlo
decorrente dalla comumcazwne della sentenza ed & stata disposta la nomina,
persistendo 1’ mottemperanza del Comune soccombente nella persona del Prefetto 0
di un suo delegato, di un commissario ad acta, poi effettivamente insediatosi, come
da relativo verbale, il 16 marzo 2018. 7 B ; ‘
4. Con ordinanza collegiale n. 1 003 del 14 maggio 2018, in esito a una riéhi’esta: di

proroga dei termini (e di chiarimenti) formulata dal commissario ad acta, questa.

sezione ha disposto 1’immissione nel possesso dell area oggetto di occupazwne
illegittima a favore del ricorrente — ma senza previa rlduzmne in pristino - |
accogliendo, nel contempo, entro specifici limiti ;cemporah (10 giorni), I’istanza di
proroga. | * SRR

5. 11 commissario ad acta ha depositato il successn’Io 25 magglo e 6 giugno i verbali
dando atto tra I’altro, dell’lmm1s31one del rlcorrente nel possesso del terreno. |

6. Con atto depositato il 28 glugno l’amm1n1straz1one comunale ha sollevato
Iincidente di esecuzione sopra indicato, contestando i Verbah nn. 2 e 3 del‘

15.05.2018 e del 30.05.2018 del commissario ad acta in quanto ritenuti nulli ex artt.




N.

)0462/2017 REG.RIC.

114, commi 6 e 4, lett. b) e 21 septies 1. n. 241 del 1990 per Vrolazmne ed elusrone |

a suo dire, delle prescrlzrom contenute nelle sentenze 15172017 ¢ 149/2018 nonche o

nell’ordinanza collegiale del Tar Calabria, Se21one I, n. 01003/2018 (cit. supra sub

4)

7.1 La contestazione & caduta, in particolare, sulla disposiz.ioneﬁcjon cui (verbale n,
2) il Commissario ha aSsegnato al Sig. Clauéiio Perrorie detentore del locale
(fabbricato pubblico ex SAUB) adibito a eserc121o commerc1ale per la rivendita di
abbigliamento, “... il termine di gg. 7, dalla data odlerna per il completo sgombero
de1 locali, che dovranno essere liberi da persone e cose il glorno 23 maggio c.a., al
Slg Nudi Giuseppe, nello stato accertato in data odierna” e, ~ancora, sulla
dlsposmone con cui (verbale n. 3) “... a conclusrone delle operazioni ... gli‘ '
immobili vengono pre31 in possesso “dal Sig. Nud1 Gluseppe ... con la consegna
della chiave..

7.2 1 rilievi sollevati dal Comune — che si | appuntano in buona sostanza ,
sull’argomento che I’ obbligo di restituzione, per come grudrzralmente 1mposto |
sarebbe circoscritto al solo “terreno” e non sarebbe 1nclus1vo del “fabbrlcato” che
sul medesrmo insiste — non sono suscettibili di favorevole considerazione.

7.3 1l contenuto dei contestati verbali (e in generale loperato del Commlssarlo
incaricato) ¢ infatti del tutto conforme alle statulzlom delle sentenze nn. 151/2017 e

149/2018, dalle quali si ricava in modo 1nequ1voco — contrariamente a quanto

asserito dal Comune di Fagnano Castello che I’ oggetto dell’ obbhgo di (materlale) '

restituzione  gravante  sull’ amministrazione comunale (originariamente
accompagnato dalla statuizione del contestuale r1prrst1no dello status quo ante
dell’area illegittimamente occupata: cfr. sentenza 151/2017) & comprensrvo altresr
dell’ 1mmob11e presente sul terreno di proprieta del r1corrente

7.4 Tanto (gia) si desume dal tenore letterale,é in partlcolare,y della sentenza
149/2018 - segnatamente dal reiterato riferi'mento% alla locuzione “area oggetto di
controversia” — e, in ogni caso, a tacer d’altro, éal puntor 10.1 della stessa, che

dichiara, come accennato, “inefficaci ex art. 114 co 4 lett. ¢) c.p.a. gli atti adottati
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dal Comune, concernenti gli immobili realizzati sopra il terreno del ricorrente,

sopra indicati, i quali sono stati emessi in viblazione dell’obbligo di restituzione e
sull’erroneo presupposto che il potere di godlmento e di disposizione dell’immobile |
realizzato sul terreno di proprleta del rlcorrente fosse In capo all’amministrazione
~occupante, anche dopo I’accertamento gludlzlale del suo obbligo alla restituzione
“previa riduzione in pristino” (espressamente contenuto come accennato, nella
sentenza di merito n. 151/2017). | = ;
7.5 Ancor piu chiaramente in tal senso, nell’ ordlnanza collegiale d1 questa sezione
(1003/2018, cit.), si legge che “debba dlspor51 I’immediata 1mm1351one del
rlcorrente nel possesso esclus1vo dell’area occupata oggetto di controversia — senza
la riduzione in pristino delle opere ivi reahzzate — con redazione ‘dell verbale
sottoscritto anche dall’interessato”. | | |
7.6 Di conseguenza, il reclamo ex art 116, commai 6, c.p.a. proposto
dall’amministrazione comunale avverso gli' atti del Commissario ad acta &
infondato e va rigettato. ‘ |
8. Viene in esame il ricorso in ottemperanzaédeposnato il 4 aprlle 2018 dal sig.

Nudi, con il quale questi ha chiesto, ai sensi d‘ell art. 34, comma 4 c.p.a. stante il

mancato raggiungimento di un accordo tra lje parti, di determmare, anche sulla
scorta dell’allegata perizia estimativa del 26 febBraio 2018, la somma. dovuta dal
Comune resistente a titolo di risarcimento de1 danm patrimoniali subiti per il
mancato godimento del bene dal 28 glugno 2011 ﬁno all’effettiva restltuzwne |
8.1 Ha resistito il Comune che, con memorla dep051tata il 16 aprile 2018, ha
eccepito l’irricevibilitd e/o inammissibilita e/o 1mproced1b111ta del rlcorso per
mancata notifica al controinteressato (sig. Claudlo Perrone) e pe:ramcompetenza
funzmnale del TAR Calabria, sussistendo i 1nvece a suo dire,‘ quella del Consiglio di
Stato e, da ultimo, I’infondatezza, nel merito, dellafpretesa del ricorrente, risultando
congrua e motivata, 1nvece la proposta e i calcoh effettuati dall’amministrazione.

8.2 Le eccezioni sollevate dall’ammmlstrazmne comunale sono infondate. -
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Quanto alla mancata notifica al cont‘rointeresszatoﬁ e sufﬁ01ente rlchlamare Iart. 114 |
c.p-a, ai sensi del quale “[L] azione si propone‘ anche senza previa dlfﬁda con
ricorso notificato alla pubblica ammlmstrazwne e a tutte le altre part1 del gludlzlo'
definito dalla sentenza” mentre, nel caso d1 spec1e il s1g Perrone, preteso
controinteressato, non e stato parte nel glUdlZlO relativo alla sentenza di cu14
all’odierna ottemperanza (n. 151/2017) In tal senso ancora il contraddlttorlo del
giudizio di ottemperanza “rispecchia quello del gludIZIO di cognizione” (nel quale e
stato convenuto il solo Comune di Fagnano Castello) e “non puod essere integrato

ulteriormente, pena la violazione del pr1n01p10 d1 efficacia soggettiva della

- sentenza” (c¢fr. Consiglio di Stato, sez. IV, 15 maggio 2012, n. 2807 cit. nella

sentenza n. 149/2018).

Infondata & anche la seconda eccezione doVendosi riconoscere la piena esecutivita

in parte qua della piu volte cit. sentenza n. 151/2017 sospesa dall’ ordinanza del
Consiglio di Stato. (n 1661 del 20 aprile 2017) limitatamente al solo profilo
afferente le ‘somme richieste in pagamento oltre il qumquenmo che precede la
proposizione del ricorso introduttivo del gludIZIO (correttamente escluse dal petztum -
dell’odierno ricorso), dovendosi applicare alla! fattlspe01e “il pr1nc1p10 secondo cui
il risarcimento per il mancato godlmento del bene ha ‘una prescrlzlone
quinquennale, la quale decorre dalle singole annuahta e non oltre il qumquenmo'
che precede la proposizione del ricorso 1ntrodutt1vo del gludlzlo” (ord. cit. ).

Anche la terza eccezione, con la quale si contesta la quantlﬁcazmne del danno

operata da controparte e il valore commerc1ale assegnato al terreno, non €

- meritevole di accoglimento, poggiando su affermazwnl indimostrate e generiche,

peraltro in contrasto, quanto alla classﬁicazmne a fini urbanistici del terreno, con la
documentazione versata in atti da parte ricorrente (cfr. ’allegato prOcésso verbale

di consistenza del 10/05/1975 e Ia nota del Sindaco p.t. prot. n. 87 del 12/01/1979).

9. Di conseguenzaf in accoglimento del ricorso, il Collegio dlspone la nomina di un

commissario ad acta nella persona del Segretarlo Generale del Comune di Cosenza,

affinché provveda, sulla scorta dei criteri 1ndlcat1 nella sentenza,dl'merlto,_ anche
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_questa sezione n. 149/2018.

avvalendosi e facendosi coadiuvare da un Funzwnarlo tecnlco del Comune dal‘ .
mede51mo de51gnato alla quantificazione del danno patrlmonlale sofferto da parte

rlcorrente per Poccupazione sine titulo del fondo di sua proprietd per 11 periodo

relativo al quinquennio antecedente la proposmone del ricorso introduttivo del

gludlZIO quindi a far tempo dal mese di novembre 2011. |

10. Le spese di giudizio, non ostandovi rag10n1 di segno contrario, seguono il

principio della soccombenza e sono liquidate nella misura 1ndlcata in dlsposruvo '
PQM. ] | |

Il Tribunale Ammlnlstratlvo Regionale per la Calabrla (Sezmne Prlma) ‘

pronunc1ando sul reclamo ex art. 114, comma 6 c.p-a. proposto dal Comune d1‘

Fagnano Castello e sul ricorso in ottemperanza proposto da Gluseppe Nud1

accoglie il ricorso avanzato da Giuseppe Nudi e per Deffetto, dispone la nomma,

del Segretarlo Generale del Comune di Cosenza quale commissario ad acta

affinché proceda anche avvalendosi e facendos1 coadiuvare, nell espletamento

delle attivitad necessarie, da un Funzionario' tecmco del Comune dal mede51mo

designato, in apphcazmne dei criteri stabiliti nella sentenza n. 151/2017 di questa

sezione, alla determinazione della somma dovuta a titolo di danno patrlmonlale per

’occupazione sine titulo del fondo di proprleta del rlconente ~per il perlodo
corrlspondente al quinquennio antecedente la proposmone del I'lCOI’SO 1ntrodutt1vo

del giudizio, quindi a far tempo dal mese di novembre 2011.

- Respinge le censure avverso i verbali nn. 2 € 3/2018 a firma del commissario ad

acta dr.ssa Maria Gabriella Sicilia, sollevate dal Comune di Fagnano Castello con il
reclamo depos1tato il 28 giugno 2018. ‘ | ‘ '

Dispone, in accoglimento della relatlva rlchlesta 1l pagamento d1 euro 1.000,00,
oltre spese documentate, in favore della dr.szsa Marla Gabriella Sicilia e pone il |
relativo onere a carico dell’amministrazione fesisténte a titolb di competenze pef |

espletamento dell’incarico di commissario ad acta conferito con sentenza di
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in€5. OOO 00 oltre IVA e CPA come per legge

sopra precisati.

11ntervento dei magistrati:
Vmcenzo Salamone, Presidente

Pierangelo Sorrentino, Referendario, Estensore

Roberta Mazzulla, Referendario

L'ESTENSORE
Pierangelo Sorrentino

IL SEGRETARIO

Condanna l’ammlmstrazwne re31stente al pagamento in favore della parte ,

ricorrente, delle spese relative ad entrambi i gllldlZl complesswamente quantlﬁcate

Manda la Segreterla per la trasmissione degli atti alla Corte dei Conti.

Ordina che la;presente sentenza sia esegulta dal;l'autorlta amministrativa nei sensi

Cosi deciso in Catanzaro nella camera di cons1gho del glomo 4 lugho 2018 con

IL PRESIDENTE
Vincenzo Salamone




